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Zmeny ve zdanéni prijmu ze zaméstnaneckych
akciovych planu budou pravdépodobné platit

od 1. dubna

Senat dne 26. inora 2025 schvalil navrh zakona, ktery

z aktualné povinného reZimu odloZeného zdanéni pFijmu
ze zaméstnaneckych akciovych plant uéini reZim volitelny.
JelikoZ prezident nestihl zakon podepsat do 28. inora 2025,
budou pfislusné zmény ucinné pravdépodobné od

1. dubna 2025.

O téchto ocekavanych zménach jsme vas jiz informovali

v nasem clanku, avsak v raémci 3. ¢tenf v Poslanecké snémovné
doslo k dodate¢né zméné v prechodnych ustanovenich tykajicich
se zdanéni pfjmU za rok 2024. Pokud chtéji zaméstnavatelé, kteff
jsou v pozici platce dané u téchto prijmQ, udrzet prijmy roku 2024
v rezimu odloZeni, musf je v&as prihlasit do rezimu odlozeného
zdanéni, jinak budou podléhat zdanéni ve druhém mésici po
Uc¢innosti novely, tzn. pravdépodobné v kvétnu 2025. Obdobné
by se u prijm0 zdarfiovanych prostfednictvim darfiového priznani
mélo v pfipadé, Ze nebude zaméstnavatelem dodatecné oznamen

zamér pokracovat v odloZeném rezimu, jednat o prijmy roku 2025.

Znéni téchto prechodnych ustanoveni povazujeme v kombinaci

s promeskanim terminu Ucinnosti novely od 1. ledna 2024 za
problematické a ocekévéme, zda z tohoto dlvodu MPSV a/nebo
financni sprava nevydaji v nejblizSich tydnech ¢i mésicich informaci,
Ze nebudou pfi kontrolach usilovat o doméfeni dané a pojistného

za rok 2025, pokud ke zdanénf a zpojistnéni prijmd doslo jiz
vroce 2024.

O dalsim vyvoji vas budeme informovat.

Jana Oseckd
josecka@deloittece.com

Jan Stary
jstary@deloittece.com
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Prenled novinek

Aktivity danové spravy

Generalnf finaneni Feditelstvi (GFR) vydalo pokyn ¢ D-67

k promijeni pfislusenstvi dané, ktery nabyl cinnosti 1. 3. 2025.
Pokyn obsahuje podrobné podminky a postupy tykajici se
promijeni pokut, pendle a Grokd. Pokyn mimo jiné urcuje, ze
pokud danovy subjekt poda darové pfiznani opozdéng, ovsem
bez predchozi vyzvy spravce dané, je mozné prominout az 50 %
z celkové Castky vymérené pokuty. To je dle naSeho nazoru

novinkou v pffstupu GFR k promijenf pokut.

Nejbliz&f Koordinacnf vybor GFR a Komory dariovych poradc(

CR se bude zabyvat prispévky tykajicimi se vystavovanf dafovych
doklad® od 1. ledna 2025 na zakladé § 28 odst. 10 z&kona o DPH
a otazkou sazby dané u dodani jednotky, kterd nezahrnuije jiny
prostor nez prostor pro socialnf bydlenf a ktera nenf dokoncena.
Rovné? se ocekava projednani odloZzeného prispévku tykajiciho

se posouzeni nahrady Skody za odcizené zboZi z pohledu DPH,
ktery byl v minulosti odloZen. Projednanf téchto prispévkd by mélo
probéhnout na konci dubna 2025.

Judikatura SDEU

Ve véci C-640/23 Greentech SA Soudnf dvir posuzoval narok

na odpocet dane u neopravnene fakturované DPH. Mezi spojenymi
osobami doslo k prevodu vyrobniho vybaveni, dodavatel odved|
DPH a kupuijici si narokoval odpocet dané. Spravce dané vsak

urcil, Ze transakce viibec nepodiéhala DPH, nebot $lo o prevod
¢asti zdvodu, a narok na odpocet odmitl. Soudni dvdr urcil,

Ze odeprit odpocet dané skutecné Ize, a to i kdyby jiz nemél
dodavatel moznost zdanéni opravit a prijemce plnéni od néj jiz

nemohl zaplacenou DPH ziskat zpét. Mus{ vsak byt kupujicimu
umoznéno pozadat pfimo sprévce dané o vraceni bezddvodné
Uctované DPH. Tento pohled odpovida starsi judikatufe Soudniho
dvora a domnivame se proto, Ze dany pfipad by nemél mit vliv na
praxiv CR.

Ve stanovisku ve véci C-808/23 Hégkullen generalni advokat
Soudniho dvora EU posuzoval urceni zakladu dané u sluzeb

mezi spfiznénymi osobami. Holdingova spolecnost Uctovala

svym dcefinym spolecnostem poplatky za poskytované sluzby,
které nepokryvaly vsechny jeji ndklady. Z vyse téchto poplatki
odvadéna DPH pritom narokovala odpocty dané z celkovych
zdanitelnych ndkladd. Spravce dané viak doméril DPH na vystupu,
nebot stanovil zdklad dané na Urovni celkovych nékladd holdingu.
Generalni advokat tuto situaci posoudil tak, Ze pro tyto sluzby by
mél byt zaklad dané stanoven na Urovni ceny obvyklé, pokud je to
mozné. V pfipadech, kdy to mozné nenli, je pfistup spravce dané
akceptovatelny, avdak s urcitym omezenim (tykajicim se napriklad
zahrnutf jen ¢asti vwdajl na dlouhodobé investice).

Tomds Brandejs
tbrandejs@deloittece.com
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Mezinarodni zdanéni

Kratce z mezinarodnino zdanéni

SMLOUVY O ZAMEZENI DVOJiMU ZDANENI

Nové smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni mezi Ceskou
republikou a €Cernou Horou vstoupila v platnost 30. ledna 2025.
Smlouva bude uplatrovana v oblasti srézkovych danf z prijm(
vyplacenych nebo pripisovanych od 1. ledna 2026 a pozdéji.

Pro ostatni dané z prijmud se bude vztahovat na prijmy tykajicf

se zdanovacich obdobf zacinajicich 1. ledna 2026. Tato smlouva
ve vztahu k Cerné Hofe nahradi dosavadni smlouvu o zamezenf
dvojimu zdanéni, uzavienou mezi Ceskou republikou, Srbskem

a Cernou Horou v roce 2004. Tato plivodnf smlouva bude nadale
provadéna pouze ve vztahu k Srbsku.

V Unoru probéhlo prvni kolo jednani o nové smlouvé o zamezeni
dvojimu zdanéni mezi €eskou republikou a Gabonem.

Toto bilateralnf jednani bylo obnoveno po vice nez 10 letech

a pfipravuje se aktualizace dffve diskutovaného textu smlouvy.

EVROPSKA UNIE

Seznam nespolupracujicich jurisdikci zistava nezménén
Rada pro hospodarské a financni véci (ECOFIN) rozhodla, ze
dosavadni seznam nespolupracujicich jurisdikci v danoveé oblasti
zUstava nezménén. Aktuaini seznam nespolupracujicich jurisdikce
je dostupny zde.

Legislativni vyvoj u modifikace smérnice DAC 9

Plénum Evropského parlamentu prijalo stanovisko k novelizaci
smérnice o spravni spolupraci v oblasti danf (,DAC 9"). Cilem
novelizace je zjednoduSeni procesu reportovaci povinnosti

a snizenf administrativni zatéze dariovych poplatnikd

z nadnarodnich spolecnosti na zakladé smérnice o minimalnim
zdanénf (,Pilir 2.

S ohledem na technickou povahu navrhu DAC 9 a naléhavost pfijetf
této novelizace schvalil Evropsky parlament stanovisko, v némz
nejsou zadné pozmeénovaci navrhy.

Program Evropské komise v dannové oblasti pro rok 2025
Evropska komise predstavila pracovni program pro rok

2025 s nazvem ,,Spole€né vpred: odvaznéjsi, jednodussi
a rychlejsi Unie”.

V oblasti pfimého zdanéni Komise planuje:

* dokonceni hodnoceni smérnice proti vyhybdni se danovym
povinnostem (ATAD); stazeni navrhu novelizace smérnice
o0 spole¢ném systému zdanéni Urokovych a licen¢nich poplatkd
mezi propojenymi spole¢nostmi z ¢lenskych statd EU a ndvrhu
smérnice o spolupraci v dafiové oblasti (tento navrh byl oznacen
za zastaraly a bude pfipraven zcela novy navrh);

* ponechat v legislativnim procesu novelizaci smérnice DAC 9
(vyména informaci v danové oblasti), dale stoji za zminku
smernice BEFIT (spole¢ny systém pro vypocet zakladu dané
u velkych skupin spole¢nosti v ramci EU), DEBRA (danové
zvyhodnéni pro financovani skrze viastni kapital spolecnosti),
Unshell (pravidla pro zabranéni zneuzivani tzv. ,schrankovych”
spolecnosti pro danoveé Ucely) a dale smérnice tykajici se
spolecného systému dané z digitdlnich sluzeb a vymeény informaci
v oblasti dané z financnich transakci.

Pracovni program je dopInén prohlasenim o implementaci
a zjednodusSeni, které stanovuje, jak Komise planuje snizit
administrativni zatéz a zjednodusit pravidla EU. Nen{ vSak uveden

naleznete na nasem webu.

DALSi MEZINARODNI NOVINKY

OECD navrhuje zmény ve zdanéni kapitalovych zisk
Nedavna zprava OECD upozornuje na nerovnosti v soucasném
systému zdanéni kapitalovych zisk( v ¢lenskych statech. Nizsi sazby
¢i danova osvobozeni kapitalovych zisk oproti béznym prijmam
podle zpravy zvyhodnuji majetnéjsi osoby, podporuji dafovou
optimalizaci a omezujf pfijmy statnich rozpoctd. ZvIastni danové
Ulevy pro nemovitosti navic jen minimalné zvySuji dostupnost
bydleni a mohou naopak vést k nezadoucimu zvysovani cen na
realitnim trhu.

OECD proto zkouma alternativni pfistupy, napfiklad zdanéni
kapitalovych zisk( jiz pfi jejich vzniku, zavedeni odloZzeného
zdanéni ¢i povazovani zisku za realizovany za urcitych okolnosti,
jako je umrti nebo emigrace. V nasledujicich mésicich bude OECD
pokracovat ve sbéru dat, hodnotit mozné reformy a analyzovat, jak
kapitalové zdanéni ovliviuje ostatni danové systémy, vetné danf

z prijm0 firem a majetkovych danf.

Catherine Slavickova
cslavickova@deloittece.com

Tereza Simovd
tsimova@deloittece.com
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Imigrace

Omezeni udelovani statniho obcanstvi
Ceské republiky pro obcany Ruské federace

Novela zakona Lex Ukrajina VIl vyrazné omezila mozZnost
ziskani ceského obcanstvi pro obcany Ruské federace

starsi 15 let, a to minimalné do konce bfezna 2026. V tomto
€lanku se podivame na hlavni vSeobecné aspekty udélovani

ceského obcanstvi a poté se zaméfime na to, v €em spoziva
omezeni pro ob¢any Ruské federace.

Sstatni ob&anstvi Ceské republiky

Problematika statnfho obcanstvi je upravena zakonem €. 186/2013
Sb., o statnim obcanstvi Ceské republiky. Obecné plati, Ze cizinec
mUZe ziskat Ceské statni obcanstvi, pokud ma udélen trvaly pobyt
alespon 5 let nebo se celkové opravnéné na tzemi CR zdrzuje
alespon 10 let nepretrzité. Nové tento zakon zcela opousti princip
jediného statniho obcanstvi a priklanf se k moznosti existence
dvojiho ¢&i vicerého statniho obcanstvi pro obcany Ceské republiky.
To znamena, Ze se cizinci, kteff Zadaji o Ceské statni obcanstvi,
nemusejf vzdavat toho plvodniho a i v budoucnu mohou Z&dat

0 obcanstvf dalsich st&td.

Toto ustanoven( pfinasi fadu vyhod, pfedevsim to, Ze nositelé
dvojiho oblanstvi, jejichz jedno obcanstvi nalezi statu mimo EU,
mohou po ziskanf Ceského pasu vyuzivat moznosti volného pohybu
a pobytu v ¢lenskych statech Evropské unie, protoze obc¢anstvi CR
automaticky znamena i obcanstvi EU. Dale pak mohou mit Sirsi
moznosti na pracovnim trhu v rdmci Evropské unie a snadnéjsi
cestovani diky moznosti vyuziti pasu toho statu, ktery ma méné
prisné vizové podminky.

Zde bychom radi podotkli, Ze cizinec s povolenym trvalym pobytem
na Uzemi CR m4 jiz v&tdinu prav jako obcan CR - miZe svobodné
pracovat, podnikat, byt Ucasten na systému verejného zdravotniho
pojisténi nebo Cerpat socialni vyhody. Hlavni rozdily mezi trvalym
pobytem cizince a udé&lenim statniho obcanstvi CR spocivé tedy
predevsim v ziskani aktivniho a pasivniho volebnfho prava -

obc¢an CR mdZze hlasovat ve volbach na véech Urovnich (obec,

kraj, Parlament, volba prezidenta), stejné tak mdze ve volbach
kandidovat. Dale pak ob¢an CR nem{ize byt who3tén a nemdze mu

byt odepren vstup na Uzemi.

Dvoji obcanstvi viak mUze prindset i problémy, zejména v otézkach
diplomatické ochrany. Bipolita (osoba s dvojim obc¢anstvim) mlze
byt povazovan za obcana vice statd, pricem? kazdy stat ma prévo
odmitnout diplomaticky zasah ve prospéch bipolity, pokud ho uz
proved| jiny stat. Dalsi komplikace mohou nastat v otazce povinné
vojenské sluzby, kterou mohou vyzadovat oba staty.

Ackoli Cesky pravni Fad umoznuje dvoji obcanstvi, vztahuje se tato
legalita pouze na vykon Ceského obcanstvi. Jak je nahlizeno na dvoji
obcanstvi v pfipadé jinych statd, zaleZf vyhradné na jejich prévnim
radu. Nékteré zemé neuznavajl dvojl obcanstvi viibec nebo jen

za velmi omezenych podminek. Ceské republika neoznamuje

jinym statdim, Ze bylo jejich obcantim udéleno statni obeanstvi CR,
nékteré staty viak automaticky rusi své obcanstvi svym obcantim

pfi nabyti obcanstvi jiného.

Lex Ukrajina VIl a omezeni pro ob€any Ruské federace

Jak uz nastinuje nadpis tohoto ¢lanku, novela zakona Lex Ukrajina
VIl vyrazné omezila moznosti ziskanf ceského obcanstvi pro
obcany Ruské federace, a to jako soulast opatfeni v navaznosti
na ozbrojeny konflikt na Ukrajiné. Az na vyjimky musi nyni rustf
obcané pred nabytim Ceského obcanstvi prokazat, ze se vzdali
toho ruského. Ke dni podani zadosti musi zadatel dolozit doklad
0 pozbyti statniho oblanstvi Ruské federace.

Vyjimky z tohoto omezeni plati v pfipadech, kdy se napfiklad jedna
o azylanta, osobu s vyznamnym piinosem pro CR nebo jde o dfté
jehoZ matka nenf ob¢ankou CR ani EU a je doloZeno souhlasné
prohlasenf rodicl o urceni otcovstvi ceského obcana.

Pokud Zadatel spInf podminky stanovené zakonem o statnim
obcanstvf CR, tedy je integrovén do spole¢nosti, neohrozuje
bezpecnost statu a splfiuje podminky nepfetrzitého pobytu na
Uzemi, Ministerstvo vnitra vystavi pFislib ud&lenf ob&anstvi. Rizeni
v3ak bude preruseno do doby, neZ Zadatel dolozi doklad o pozbyti
ruského obcanstvi. Pokud Zadatel tento doklad ve stanovené [h(ité
nepredloZi, fizeni bude zastaveno.

Z tohoto nafizeni zarover vyplyva, Ze budou ze stejného divodu
ze zakona automaticky preruseny i vSechna Fizenf o obc¢anstvi, a to
minimalné do konce bfezna 2026 (doba Uc¢innosti poskytovani
docasné ochrany).

Proces vzdani se ruského obcanstvi je velmi komplikovany

a zdlouhavy, trva nejméné 6 mésicll. Navic, v nékterych pripadech
neni umoznén viibec. Mezi takové pripady patff napriklad situace,
kdy mé rusky obcan nespinéné financ¢ni zédvazky viici Ruské
federaci (dané, poplatky, pokuty, vojenské sluzba apod.), je vici
nému vedeno exeku¢ni fizeni nebo je na Uzem{ Ruské federace
trestné stihan & odsouzen.
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Obéanstvi Ceské republiky pFin&si mnoho vyhod obéanm tretich
zemf, zejména v rdmci Evropské unie. Na druhé strané viak mdze
zpUsobovat pravni komplikace v mezinarodnich vztazich. Kazdy,
kdo z4da o druhé obcanstvi, by tak mél peclivé zvazit pravni
dopady ve vztahu ke své plvodni statnf prislusnosti.

Alkoli Cesky pravnf Fad umoziuje mit vicecetné obcanstvi, Ceskd
republika nyni velmi vyrazné omezila udélovani svého obcanstvi
pro ruské obcany. Ti mohou na Uzemf CR nadéle pobyvat na
zakladé jiného platného pobytového opravnéni a vyckavat
legislativni zmény, které mohou nastat az v roce 2026.

Imigrace

O zakonu Lex Ukrajina VII jsme jiz psali v nasem lednovém
¢lanku Nové moznosti pro Ukrajince v CR: Pfechod z do¢asné

ochrany na zvlastni dlouhodoby pobyt.

Jana Sedldckova
jsedlackova@deloittece.com

Julie Rjazanovad
jrjazanova@deloittece.com
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Ostatni

US: M4 spolecnost ndrok na Uroky z neopravnéné

vybraného cla?

V aktualnim nélezu 1. US 2293/23 posuzoval Ustavni

soud (,,US"), zda Nejvyssi pravni soud (,,NSS") postupoval
v souladu s Listinou zdkladnich prav a svobod, kdyz
stéZovatele, ktery se domahal naroku na troky

z neopravnéné vybraného cla, jez mu bylo vraceno azZ po
nékolika letech, odkazal na ndhradu Skody podle zdkona
o odpovédnosti statu za Skodu. V nalezu US dospél k zavéru,
Ze odiivodnéni zavérl NSS nebylo ustavné konformni,
€imzZ bylo poruseno zakladni pravo stéZovatele na soudni
ochranu ve spojeni se zakladnimi pravy na ochranu
vlastnictvi a projednani véci bez zbyteénych pratahu.

Skutkové okolnosti pFipadu

Stézovateli bylo celnim Uradem dodatecné vyméreno dovozni clo
a pendle. Dlvodem domérenti bylo zjisténi, Ze stéZovatel zaradil
dovazené zbozi do nespravné polozky kombinované nomenklatury
s niz8f celni sazbou. StéZovatel vymérené clo zaplatil. Dodatecné
platebni vymeéry z roku 2014 byly pozdéji v letech 2018 a 2020
zménény, resp. nékteré zruseny, a neopravneéné vybrané clo bylo
stézovateli vraceno.

Stézovatel se nasledné u celniho Uradu domahal zaplaceni

Urok{ z nespravné stanoveného cla. ProtoZze mu spravni organy
nevyhovély, obratil se na soudy. Krajsky soud stézovateli nevyhovél
s odlvodnénim, Ze pfi vraceni nespravné stanoveného cla nelze
narokovat zaplacenf Urokd podle dafiového fadu. NSS kasacnfi
stiznost stézovatele zamitl s tim, Ze danovy Fad nenf vnitrostatnim
predpisem, ktery by ve smyslu Celniho kodexu EU nad ramec
unijnf tpravy stanovil Ceské republice povinnost platit Groky

z vraceného cla. V pfipadé, Zze nezakonnym postupem celnfho
Uradu vznikla stézovateli Skoda, odkazal jej NSS na civilnf zalobu dle
zakona o odpovédnosti statu za Skodu. Proti rozsudku NSS podal
stézovatel Ustavni stiznost.

Posouzeni Ustavnim soudem

US nejprve shledal, ze prévo EU jednotlivcm zakldda obecny nérok
na vyplatu Urok{ za obdobi, po které jim bylo v rozporu s pravem
EU znemoznéno disponovat penéznimi ¢astkami. Povinnost
zaplatit Uroky ma za cil zajistit pro jednotlivce pfimérenou nahradu
za ztraty vzniklé v dUsledku nemoZnosti naklddat s ¢astkami
(vlastnim majetkem) neopravnéné vybranymiv rozporu s pravem
EU. Vyjimku z obecného pravidla stanovi Celni kodex EU jen

v situaci, kdy celnf organy vrati neopravnéné vybrané clo ve Indté trf
mésicl. O tuto vyjimku v3ak v pfipadé stézovatele neslo. Stézovatel
mél tudiz legitimni oCekavani, Ze mu narok na Uroky z neopravnéné
vybraného cla v souladu s judikaturou SDEU vznikl. US proto
uzavrel, Ze otazka existence naroku na Urok je nesporng, protoze
vyplyva z prava EU bez ohledu na pravo vnitrostatni.

Déle se US zabyval otézkou tykajicf se zplisobu pfiznanf

a vyplaceni naroku na Uroky. Pokud pravo EU neobsahuje pravidla
kompenzace, je na ¢lenském statu, aby si pravidla stanovil

sam. Vnitrostatni pravidla vSak nemohou fakticky znemoZrovat

stézovateli domoci se svého naroku. V pfipadé stéZzovatele
pripadaly v Gvahu dva zpdsoby, jak mohl svij narok na droky
uplatnit: (a) Zadosti o Uroky podle dafového rfadu nebo (b) zadosti
0 nahradu Skody podle zakona o odpovédnosti statu za Skodu. NSS
podle US v pFipadé stéZovatele tstavné konformnim zplisobem
neodlvodnil, pro¢ mé stézovatel sv{j narok vyplyvajici z prava

EU uplatnit podle zakona o odpovédnosti statu za Skodu, a nikoli
zadosti podle danového fadu.

NSS se mél podle US predevsim peclivéji zabyvat tim, zda
povinnost stéZzovatele domahat se naroku na vyplacenf Grok(
prostfednictvim fizeni podle zakona o odpoveédnosti statu za
Skodu nepredstavuje nepfimérenou prekazku pro naplnénf jeho
legitimniho ocekavani. Pfi odkazani stéZovatele na postup podle
zakona o odpoveédnosti statu za Skodu mél NSS rovnéz zvazit, zda
zvolena cesta uplatnéni naroku nebude natolik ¢asoveé narocna, Ze
povede k faktickému vyprazdnéni stéZovatelova naroku. NSS mél
v napadeném rozsudku pfi tomto posouzenf vzit v Uvahu existujicf
zakonné podminky, které by stéZovatel jako Zadatel o nahradu
Skody od statu musel pro Ucely uplatnéni svého naroku spinit.
NSS ani nezkoumal, zda pro stéZovatele nebude pfi uplatnéni jeho
naroku na ndhradu Skody nepfimérené obtiZzné prokazat existenci
Skody i pricinné souvislosti.

Z diivodu poruseni zakladnich prév stézovatele US rozsudek NSS
zrusSil. NSS se tak pfipadem bude zabyvat znovu, pficemz bude
muset zohlednit vy$e uvedené zavéry nalezu US a pFesvédciveé
zhodnotit v Uvahu prichazejici alternativy. Otazku, zda se Uroky

z neopravnéné vybraného cla priznavaji a vyplaceji podle danového
radu, tudiz nakonec rozhodne NSS. Pripad i nadale sledujeme

a budeme vas informovat o jeho vysledku.

Katefina Devlin
kdevlin@deloittece.com
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Ostatni

USA zavadi nova cla na ocel a hlinik z EU:
Evropska komise chysta protiopatreni

Od stfedy 12. bFezna 2025 se na ocel a hlinik vyrobené

v EU, stejné jako na nékteré produkty vyrobené z téchto
materiald a dovaZené do Spojenych statu, za€alo uplatiiovat
dodatecné clo ve vysi 25 %. V reakci na tento krok

oznamila Evropska komise, Ze pfijme viéi nové zavedenym
americkym clGm protiopatfeni.

Tato protiopatfeni by se méla dle aktudlniho navrhu zavést
vedvou krocich:

1. Obnoveni dodateénych cel

* Vletech 2018 a 2020 byla zavedena dodatecna cla jako
reakce na krok americké strany, kterd uvalila cla na urcité
ocelové a hlinfkové vyrobky pochazejici z EU.

* V ndavaznosti na jednani s americkou protistranou byla
koncem fijna 2021 tato dodatec¢na cla pozastavena, a to
az do 1. dubna 2025.

* Sohledem na aktudlIni situaci se Evropska komise rozhodla,
Ze dané pozastaven( jiz nebude déle prodlouZeno.
Od 1. dubna 2025 tak budou dodatecna cla znovu
obnovena, a to na vybrané vyrobky z USA. Mezi tyto vyrobky
patfi napriklad nékteré zemédélské produkty, vyrobky
z ocele a hlinfku, motocykly a jiné.

2. Novy balicek dodatecnych odvetnych cel

* Druhy krok, kterym Evropska komise hodla reagovat, spociva
v novém balicku dodatecnych cel, kterd budou cilit na zbozi
s pivodem v USA v hodnoté 18 miliard eur.

* Dne 12. bfezna 2025 byl na webovych strankach EK
zvefejnén seznam potencidlné dotéenych celnich kod(
na které by odvetna cla mohla byt uvalena. Zvefejnénim
seznamu byla zahajena konzultace se zainteresovanymi
stranami, jeZ by méla byt ukoncena do 26. bfezna 2025.

* Potomto datu by mél byt zndm konecny seznam produktd,
na které se budou protiopatfen{ vztahovat.

* Bude pfijato provadéci nafizeni, jez uvazované protiopatreni
zavede a jehoz predpokladana ucinnost se ocekava priblizné
v poloviné dubna 2025.

Co muZete délat?

Posledni mésice ukazuji, ze se soucasné globalni obchodni a celnf
prostredi turbulentné méni. Dotceni dovozci v EU by se tedy méli
pfipravit na u¢innost vySe uvedenych opatreni.

Dovozci v EU by méli zvaZit moznosti, jak tyto dopady americko-
unijni obchodné-politické rozepfe minimalizovat. JelikoZ se vySe
uvedend opatrenf vztahujf pouze na vyrobky s plvodem z USA,
mUZe byt ekonomicky vwwhodné hledat ndhradu dodavek v jinych
zemich, na které nejsou zavedena dodatecna cla. V tomto ohledu

je v3ak tfeba upozornit, Ze také v{ci jinym zemim a ve vztahu ke

konkrétnim vyrobkdm jsou Evropskou komisf zavedena rdzné
dodatecna, vyrovnavaci nebo antidumpingova cla. Je proto potreba
vzdy dikladné provérit, zda by zména v dodavatelském Fetézci
zajistila kyZzenou Usporu na cle.

Co nebude fungovat?

Pdvod zboZi se urcuje na zékladé stanovenych pravidel bez
ohledu na to, odkud bylo zboZi odeslano. To znamen3, ze i kdyz
jsou vyrobky z USA pfepraveny pres jiné zemé bez jakéhokoliv
dal$tho dostate¢ného opracovani, jejich plvod z(stavé stéle
americky. Napfiklad pokud jsou vyrobky s plvodem v USA
dovezeny z Brazilie, kde neprosly opracovanim, které by zménilo
jejich nepreferencnf plvod, jejich plvod z{stéva stéle americky.
Tyto vyrobky pak budou nadale podléhat pfi dovozu do EU
dodate¢nym cldm.

Soucasné také plati, Ze evropska pravidla pro stanovent
nepreferencniho pdvodu neumoznuji presunutf vyroby z jedné
zemé do druhé pouze za Ucelem vyhnuti se pripadnym cltm,
pokud k tomu neexistuje ekonomické opodstatnént.

Urete spravny pavod

Ackoli je plivod dovézeného zboZzi povinnym prvkem dovozniho
prohlasent, v praxi neni vzdy disledné ur¢ovan a ovérovan.

V nékterych pripadech tak mize dojit k situaci, kdy je zboZf
dovezené z USA deklarovéno s nepreferencnim plvodem

v USA, i kdyz podle pravidel EU by mélo byt povazovano za zbozi
pochazejici z jiné zemé. Naopak, nékteré vyrobky dovazené

z jiné zemé nez z USA mohou mit ve skutecnosti americky
nepreferen¢nf plvod.

Dovozci v EU by proto méli peclivé oveéfovat skutecny
nepreferen¢nf plvod u dovéZzeného zboZ.

Jak vdm miZeme pomoci?

Jsme soucéstf globalnf sité odbornikd Deloitte, kteff poskytuiji
pomoc v oblasti celni problematiky a mezinarodniho obchodu.
Pokud byste méli dotazy k aktualni situaci, popf. byste

radi prodiskutovali dopady na vase podnikani, nevahejte

nas kontaktovat.

Petra Zdvalovad
pzavalova@deloittece.com

Richard Vesecky
rvesecky@deloittece.com
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Kontakty

V pripadé jakychkoliv dotazd ohledné
zaleZitosti uvedenych v této publikaci se,
prosim, spojte se svou kontaktnf osobou
z dafiového oddéleni spolecnosti Deloitte
nebo s jednim z nasledujicich odbornik{:

PFimé dané
Miroslav Svoboda
msvoboda@deloittece.com

Marek Romancov
mromancov@deloittece.com

Katerina Novotnd
knovotna@deloittece.com

Tereza Gebauer
tgebauer@deloittece.com

Miroslav Richter
MirRichter@deloittece.com

Roman Zenaty
rzenaty@deloittece.com

Imigrace
Tereza Kavan Klimesovd
tklimesova@deloittece.com

Nepfimé dané
Adham Hafoudh
ahafoudh@deloittece.com

Radka Maskovad
rmaskova@deloittece.com

Kontrolni hlaseni
Jaroslav Benes
jbenes@deloittece.com

Deloitte Advisory, s. 1. 0.
Churchill |

ltalska 2581/67

120 00 Praha 2 - Vinohrady
Ceské republika

Tel.: +420 246 042 500

Prihlaste se k odbéru dReportu

a jinych newsletterd.
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Dotace na vlecku: posledni Sance stihnout termin

pro prijeti zadosti

Védéli jste, Ze je aktudln€ mozné Zadat o dotaci aZ ve
vysi 49 % vydajl na vystavbu novych Zelezni€nich vleéek
¢i modernizaci a rozsireni téch stavajicich? Podporu na

Jak vam midZeme pomoci?
Priprava zadosti o dotaci mdze byt narocny proces. Nas tym
odbornikd v Deloitte mé& bohaté zkusenosti s dotacnim

tyto aktivity nabizi Ministerstvo dopravy Ceské republiky

v ramci programu Doprava 2021-2027 prostFednictvim vyzvy
€. 35 zaméFené pravé na rozvoj Zelezni€nich vle€ek, ktera je ¢ posoudit vhodnost vaseho projektu pro tuto vyzvuy,
oteviena do konce cervna tohoto roku. S bliZicim se koncem

terminu pro podani Zadosti je nyni posledni Sance pro
potencialni Zadatele pFipravit a predloZit své projekty. * navrhnout optimalni financni strukturu projektu,

poradenstvim a mdze vdm pomoci:

pripravit kompletni Zadost o dotaci vCetné vSech priloh,

. . * zajistit soulad projektu s podminkami vyzvy.
Klicové informace o vyzvé

* Podporované aktivity:

Nevahejte nas kontaktovat pro nezavaznou konzultaci.
Spolecné zajistime, aby vaSe zadost méla co nejvyssi sanci
na Uspeéch a prispéla k rozvoji vasf vleckové infrastruktury.

Zelezni¢ni vlecky - vystavba, modernizace, rekonstrukce
a obnova

Zarizenf a vybaveni pffimo souvisejici s Zelezni¢ni vieckou,
vCetné mista vykladky

Do zpUsobilych ndkladl spadaji i vydaje na pripravu
projektu a projektové dokumentace

* Alokace: 594 300 000 K¢ Antonin Weber

antoweber@deloittece.com

* Mira podpory: max. 49 % ze zpUsobilych vydajl
* Ukonceni prijmu zadosti: 30. 6. 2025 Katefing Chpovd

* Nejzazsi datum ukoncent fyzické realizace: 30. 6. 2029 kcapova@deloittece.com

Pro koho je vyzva uréena?

Opravnénymi zadateli jsou vlastnici, spravci nebo provozovatelé
dotcené infrastruktury - vlecky. Vyzva je oteviena pro projekty
na Uzemi celé Ceské republiky a je poskytovana malym, stfednim
i velkym podnikdm.

Na co si dat pozor pfi pripravé Zadosti?

* Projektova pfipravenost: nezbytné podklady zahrnujf
projektovou dokumentaci ke stavebnimu Fizeni, Zadost
o0 stavebni povoleni, rozpocet a dokumentaci k posouzenf
vlivli na Zivotni prostredi.

* VCasné podani: vzhledem k velkému zajmu a blizicimu se
terminu uzavérky je klicové zacit s pfipravou co nejdrive.

* Prokazanf prinost: jasné definujte, jak vas projekt
prispéje k ciliim vyzvy, zejména v oblasti udrzitelné
a intermodalni mobility.

* Splnénf formalnich naleZitostl: spravné zpracovana zadost musf
obsahovat veSkeré pozadované pfilohy a informace, coz je
klicovy faktor Uspéchu.
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Kontakty

V pfipadé, Ze se Vas tato problematika dotyka,
radi Vam poskytneme podrobné informace.
Prosim, nevahejte nas kontaktovat.

Dotace CZ
Ludék Handcek
Ihanacek@deloittece.com

Antonin Weber
antoweber@deloittece.com

Dotace a investicni pobidky SK
Milan Sustek
msustek@deloittece.com

Investi€ni pobidky
Daniela Husdkovad
dhusakova@deloittece.com

Deloitte Advisory, s. 1. 0.
Churchill |

Italska 2581/67

120 00 Praha 2 - Vinohrady
Ceské republika

Tel.: +420 246 042 500

Prihlaste se k odbéru dReportu

a jinych newsletter(.
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Vykazovani vynosu a predctovani nakladu

PFi sestavovani uéetni zavérky se miZeme setkat

s oblastmi, které nejsou vZdy jasné a jednoznacné.

V nasledujicim ¢lanku se bliZe podivame na dvé
takova problematicka mista, a to vykazovani vynosu
a preuctovani nakladu.

VYKAZOVANIi VYNOSU

UZ jen proto, Ze v Ceskych Ucetnich predpisech chybi sama definice
vynos(, mze i tak zdanlivé jasnd oblast pfi hlubsim zkouméani
prinést fadu dotazl a nejistot. V legislativé nenf stanoven okamzik
rozeznénf vynosu, pouze CUS 001, ktery ale neni pravné zévaznym
predpisem, pripousti jako mozny okamzik uskutecnéni tcetniho
pripadu vice variant. V pfipadé vynost nds mdze zajimat splnéni
dodavky, vystaveni faktury, inkaso pohledavky nebo den,
ktery vychazi z vnitfnich poméru tGcetni jednotky.

V praxi se setkavame s tim, Ze okamzik rozeznanf vynosu casto
nasleduje pouze formalnf stranku smlouvy nebo domluvené
fakturace, ne samotnou podstatu transakce. Rovnéz se napriklad
nefesi postaveni agenta/zprostfedkovatele, kde se jevi byt
skutecnym vynosem pouze poplatek/marze za poskytnutf

sluzby nebo zprostiedkovani obchodu. Déle nikde v pfedpisech
nenajdeme navod, jak fesit viceprvkové smlouvy (napf. dodani
zafizenf a jeho servis). Pouze interpretace NUR |-41 upravuje
oblast ocenéni jednotlivych pInéni u vérnostnich programd,

opét ale musime konstatovat, Ze se nejedna o zavazny pravni
predpis. Dalsi problematickou oblasti je postupné vykazovanf
vynost u dlouhodobych smluv (obvykle smlouvy na zhotovenf
dila, stavby...). V soucasnych predpisech nenajdeme ani postup
pro plnénf's préavem vratek (tyké se napf. e-shopd, ale nejen téch),
které pak Casto vede k vykazovani rezervy na vratky, jejiz ocenénf
také nemusi byt Uplné pfimocaré.

Spole¢nym znakem vySe uvedenych oblasti je, Ze se obvykle
postupuje pouze dle smluvniho ujednani, coZ vzdy nemusf

respektovat realitu transakce ve smyslu jeji ekonomické podstaty.
Pro okamzik rozeznani vynosu musime zvazit:

Realizacni princip - o vynosu je Uc¢tovano v okamziku spinénf
smluvni povinnosti (bez ohledu na okamzik zaplaceni), tj. obvykle
v okamziku dodani (zakaznik pInéni prevzal, ma nad nim kontrolu).
Predani mlze nicméné probihat:

* jednorazové (in time);

* postupné (over time).

Akrualni princip - Uctuji do obdobi, se kterym casove a vécné
souvisi dle & 3 odst. 1 zakona.

Brzdu v opatrnosti ocefiovani a rozeznani vynosui pak
predstavuje § 25 odst. 3 zdkona o Ucetnictvi, ktery fika, Ze ,ucetni
Jednotky pri oceriovani ke konci rozvahového dne zahrnuji jen zisky,
které byly k rozvahovému dni dosaZeny, a berou v tdvahu vsechna
predvidatelnd rizika a mozné ztrdty, které se tykaji majetku a zdvazkd
a jsou jim zndmy do okamZiku sestaveni ucetni zdverky, jakoZ i vsechna
snizeni hodnoty bez ohledu na to, zda je vysledkem hospodareni
ucetniho obdobf zisk nebo ztrata”.

Pri soucasné pravni (ne)uprave musime navod kromé nezavaznych
pravnich predpist hledat také v judikatech soudd.

Problematiku vykazovani vynost u dlouhodobych smiuv popisuje
napfiklad judikat 2 Afs 296/2020-64, ktery resi, zda Ize Uctovat

o prabéznych platbéach ze stavebnich zakazek jako o vynosech,

i kdyz jesté nebylo dilo jako celek predano. Soud v tomto pfipadé
konstatuje, Ze s ohledem na specificnost dlouhodobych stavebnich
zakazek je tfeba umoznit stavebnikovi, jakozto dafiovému subjektu
a Ucetni jednotce, Uctovat o platbach prijatych za pribézné

plnéni takoveé zakazky jako o vynosech, pficemz zvoleny postup
zavisi na ekonomické podstaté zakazek a pritomnosti dalSich
skute¢nosti. Témito skute¢nostmi mohou byt zejména:

* odsouhlasovani skutecné provedenych praci pomoci
podrobnych soupist pracf;

* posouzeni vzniku ekonomického prospéchu zakaznika
(nemoznost vzit si vykonané prace zpét - napr. jiz stoji
zakladova deska).

DuleZité zavéry judikatu:

* Fakturace sama o sobé nenf vynosem, fakturace je podklad
a podplrny dokument k financovani. Pokud nebyly prace
provedeny, jedna se o zalohu.

* Vyhrada vlastnictvi ani povinnost predat dilo jako celek
nebrani Gctovani vynosu.

* Nenf-li stavebnf ¢innost odménovana postupné na bazi
skute¢né provedenych vykond, ale aZz po dokoncenf jednotlivych

objektl, jsou vynaloZené naklady na rozestavéné objekty
zachyceny jako nedokoncena vyroba.

Uvedeny judikat obsahuje cennou argumentaci a odkazy do dalsich
judikatd, zde jsme uvedli jen nékolik vybranych myslenek.
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Déle uvadime nékolik specifickych prikladd, které by mély vést
k podobnému zamyslenf:

» Dodavka komplexniho Fesenf softwaru s pribéZnou akceptaci

* Postupna fakturace vs. zalohy (fakturace pfi podpisu smlouvy
bez dodanf - nejedna se o vynos, ale o zalohu, dodavatel nic
nedodal)

» Dodavky zboZi se zarukou vraceni penéz

» Dodavky do konsignacniho skladu s povinnym odkupem,
kdy uZ dodavatel nema nad zboZzim kontrolu

* Dodavka zbozi spolu s poskytnutim sluzeb (viceslozkové
smlouvy, které vyjednavame jako balicek, by nemély vést
k vykazani zisku z jedné slozky a ztraty ze slozky druhé).

V této oblasti se s ohledem na zpoZdéni v prijeti nového zakona

0 UCetnictvi ocekava vydani interpretaci Narodnf Gcetnf rady.

V novém zakoné bude fakturace ddlezitym vstupem pro Gcetnictvi,
nicméné fakturace nebude urcujici pro vykdzanf vynosd, primarné
budeme vyhodnocovat ekonomickou podstatu transakce, jejf
slozky a zamyslet se hloubéji nad vykazanim vynost, a to véetné
ocenénf jednotlivych sloZek.

PREUCTOVANI NAKLADU

V béZném Zivoté Ucetni jednotky se setkdvame s ,predctovanim”

rlznych nékladd, které predstavuiji:

¢ néhrady za soukromé pouZiti osobnich automobild, pohonnych
hmot a telefonnich hovord zaméstnancy;

* prepravné, ndjemné, leasing, pojistné, pokuty;

* prispévky na reklamni kampan, dopravu zakaznikd, svoz
odpadu, Uhradu za sdilené sluzby spole¢nostem ve
skupiné apod.

Obecné nejcastéjsim pripadem jsou zfejmé sluzby spojené

s ndjemnim a podndjemnim vztahem (prefakturace sluZeb,
elektfiny, tepla, plynu a vody). CUS ¢ 019 poskytuje tfi névody
mozného vykazanf:

* pouze narozvaze (zname naroky predem, obvykle Ucty
skupiny 3xx);
* zachyceni ndkladu a vynosu samostatné - brutto;

» (astecna kompenzace nakladu - netto.

Ceské ucetnictvi

Prvni postup mUze znit 1akavé pfi vztazich ve skupinég, kde za
motivaci neli¢tovat do vysledovky mdze byt snaha o zjednodusenf
praci pri sestavovani konsolidované zaverky - polozky na rozvaze
se jednoduse vylouci, ovdem pozor: nemusi se jednat o pohled
spravny pro individualni Gcetni zavérku.

Ktery z uvedenych postupl tedy pouzit? Pro rozhodnutf je opét
klicova podstata transakce, jak je nastavena smluvni odpovednost,
zda subjekt vystupuje jako dodavatel, nebo zprostredkovatel
(kterému defacto nalezf jen provize, nenese rizika). DalSim
dudlezitym faktorem mohou byt okolnosti, jako je pouZivani méridel
(napf. na odecty energif) ve srovnanf s pouzitim alokac¢nich kli¢d
(napr. dle podlahové plochy). Obvykle pljde o rozhodovani

mezi zachycenim prelctovani na rozvaze nebo zachycenim

brutto zplsobem.

ZAVER

V ¢lanku jsme se zaméfili na oblasti G¢tovani vynost ve specifickych
pripadech a na pretctovani nékladd, abychom ctenare upozornili
na nutnost vyhodnocovat transakce vzdy komplexné s cilem

upfit pozornost na podstatu, ne formu transakce. Zaroven jako

odbornici vitame bliZici se novou legislativu, kterd do oblasti vnese
potrebné svétlo.

Tatiana Novdkovd
tnovakova@deloittece.com
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Evropska komise (EK) navrhla nékolik legislativnich
opatfeni, tzv. balicek Omnibus, ktery ma za cil vyznamné
sniZit pozadavky v oblasti naleZité péce a podavani zprav
o udrZitelnosti.

Tento bali¢ek obsahuje navrh na zménu Smérnice o podavani
zprav o udrzitelnosti podnik{ (CSRD), Smérnice o naleZité péci

v oblasti udrZitelnosti podnik( (CSDDD) a Nafizenf o EU taxonomii.
Balicek Omnibus pfichazi v ndvaznosti na zverejnéni dokumentu
,Kompas konkurenceschopnosti pro EU" v lednu 2025, ktery

ma slouZit jako voditko pro praci EK v nasledujicich péti letech

a stanovuje prioritni kroky k obnovenf ekonomické dynamiky

v Evropé.

V zésadé se navrhuji zmény jak v obsahu jednotlivych smérnic,
tak v datech jejich aplikace.

SHRNUTi NAVRHOVANYCH ZMEN

OdloZeni terminti implementace

Navrh planuje o dva roky posunout terminy implementace
stavajicich pozadavkd na reportovani dle sou¢asného CSRD pro
druhou vinu subjektd (velké subjekty, které nejsou v prvni vingé)

z roku 2025 na rok 2027 a treti vinu (navédzané SMEs, malé Uvérové
instituce a nékteré pojistovaci a zajistovaci subjekty) z roku 2026 na
rok 2028. Cilem odloZeni je vyhnout se situaci, kdy by subjekty mély
povinnost reportovat za finan¢ni rok 2025 (druha vina) nebo 2026
(tfeti vina) a nasledné byly této povinnosti zbaveny.

Navrhy na zmény Smérnice o podavani zprav

o udrZitelnosti podnik{ (CSRD)

Novy bali¢ek navrhuje zménit rozsah subjektd, které musi
aplikovat CSRD. Nové by se CSRD vztahovala na subjekty s vice
nez 1 000 zaméstnanci v priméru k datu rozvahového dne

a s ¢istym obratem presahujicim 50 miliont eur nebo celkovou
hodnotou aktiv pfesahuijici 25 milion( eur. Stejné poZzadavky by
platily pro materské spolecnosti skupin, které splfiuji tato kritéria
na konsolidované bazi. Subjekty, jez nesplIni kritérium poctu
zaméstnancl a jedno z financ¢nich kritérif, by jiz povinnost podavat
zpravu o udrzitelnosti dle CSRD nemély. Pro tyto subjekty EK pfijme
delegovany akt s dobrovolnym standardem reportovani, ktery
vychazi z dobrovolného standardu pro malé a stfedni podniky
(SMEs), zverejnéného skupinou EFRAG v prosinci 2024 (VSME).

EK také usiluje o omezeni ,pfesunu” poZadavkd na podavani
informaci z vétsich na mensi subjekty. Podle névrhd by reportujicf
subjekt nemohl poZadovat informace od subjektd ve svém
hodnotovém Fetézci nad ramec informaci specifikovanych

v dobrovolném standardu, pokud tyto subjekty nemaji samy
povinnost reportovat dle CSRD.

Navrhy rovnéz zahrnuji zavazek revidovat delegovany akt,
kterym se ustanovuji Evropské standardy pro podavani zprav

0 udrZitelnosti (ESRSs), s cilem podstatné sniZit pocet datovych
bodd, jez musi subjekty reportovat, zprehlednit neurcita
ustanovenf a zlepsit konzistenci s jinymi legislativnimi opatfenimi.
EK se snazi zamezit dalSimu zvySeni nakladd na reportovant
udrzitelnosti, a proto uz nebude zvazovat zavedeni poZadavkl na
overenive formé primérené jistoty (zUstava u omezené jistoty)

nebo specifické sektorové standardy pro reportovani udrZitelnosti.

Navrhy na zmény Smérnice o naleZité péci v oblasti
udrZitelnosti podniki (CSDDD)

Balitek Omnibus také navrhuje zménit pozadavky Smérnice

o ndlezité péciv oblasti udrzitelnosti podnikd (CSDDD). Tyto
pozadavky by byly podle ndvrh{ podstatné zjednoduseny

a snizeny. Datum implementace CSDDD by bylo odlozeno o jeden

rok, na rok 2028.

Zmény v EU taxonomii

Pro Nafizeni o EU taxonomii navrhy zavadéji rezim ,opt-in“, ktery
zcela odstrani naklady na dodrzovani pravidel pro reportovani
taxonomie pro velké subjekty s vice nez 1 000 zaméstnanci

v prméru a Cistym obratem nepresahujicim 450 milion{ eur, jez
netvrdi, Ze jejich Cinnost je spojena s ekonomickymi aktivitami,
které by splfovaly kritéria ekologické udrzitelnosti podle Nafizeni
0 EU taxonomii.

Dalsi zmény zahrnuji zjednoduseni reportovacich Sablon, zavedent

materidlniho prahu pro spole¢nosti s méné nez 10 % zpUsobilych
aktivit, zavedeni moZnosti castecného zverejnéni s cilem podporit
financovani prechodu, zjednoduSenf a vétsi uzite¢nost tzv.
ukazatele podilu zelenych aktiv (Green Asset Ratio) pouZivaného
bankami, sniZeni rozsahu povinného reportovani o provoznich
nakladech a zjednoduseni nékterych kritérii ,Vyznamné
neposkozovat” (DNSH).

JAKY BUDE DALSIi POSTUP?

Navrhy EK budou predlozeny Evropskému parlamentu a Radé
Evropské unie ke kontrole v ramci bézného legislativniho postupu
EU, coZ mUze vést ke zméndm névrhd. Ve zrychleném procesu
bude schvalovano odlozeni reportingovych povinnosti.

Momentalné probiha verejna konzultace. Obdobi pro pripominky
k této konzultaci konci 26. bfezna 2025. Poté bude nasledovat
tzv. trialog, ve kterém se Evropska komise, Rada Evropské unie

a Evropsky parlament budou snaZit dosahnout takové verze,

na niz by panovala shoda.

Diskuse nad findIni podobou zmén mUZe trvat i vice nez rok.
Proto EK usiluje o to, aby byl ve zrychleném schvalovacim fizeni
prednostné schvalen navrh odkladu reportovacich povinnosti

o 2 roky. Podle vyjadreni EK by se toto schvaleni mélo uskutecnit
béhem dubna az kvétna 2025.
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Po finalnim schvaleni navrhovanych zmén a jejich odhlasovani
Evropskym parlamentem by legislativa vstoupila v platnost po
zvefejnénf v UFednim véstniku EU a musela by byt transponovana
do zakond ¢lenskych statd. V takovém pripadé by zmény platily od
roku 2028 pro zpravy za financni rok 2027.

JAK SE ZMENY PROMITNOU V CESKE UCETNI LEGISLATIVE?

Cesky zakon o U¢etnictv prozatim obsahuje pouze povinnost pro
prvni vinu spole¢nosti, tedy velké subjekty vefejného zajmu. Druha
a treti vina jsou soucasti navrhované novely, kterd zatim nebyla
schvalena. V soucasné dobé nenf zcela jasné, zda bude schvalena
v plvodnim znéni, nebo jiz bude reflektovat nékteré navrhované
zmény v ramci Omnibusu, zejména dvoulety odklad, pokud jej
Evropsky parlament stihne schvalit.

Ceské ucetnictvi

Pokud vas zajimajf detaily o balicku Omnibus, zveme vas na
nas webcast CSRD reporting v praxi (Epizoda 1): Omnibus,
ktery probéhne 3. dubna 2025.

Tereza Pdzmany
tpazmany@deloittece.com
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Klasifikace zavazkU s kovenanty v praxi

Pro ucetni obdobi zacinajici 1. ledna 2024 nebo pozdé&ji
jsou ucinné upravy standardu IAS 1 s nazvem Dlouhodobé
zavazky s kovenanty, které objasiuji, jak podminky, jez
musi G€etni jednotky spliiovat do dvanacti mésicti po

skonéeni uéetniho obdobi, ovliviiuji klasifikaci zavazkd.
V tomto clanku si ukaZeme aplikaci na pfikladech z praxe.

KONTEXT

V roce 2020 vydala rada IASB Upravy IAS 1 s nazvem ,Klasifikace
zavazk{ jako kratkodobé a dlouhodobé” (prectéte si nas clanek
Rada IASB vydala Upravy IAS 1, které objasfiujf klasifikaci zavazkd).
V dpravach z roku 2020 Rada IASB mimo jiné vyjasnila, ze
klasifikace zavazkd jako kratkodobé a dlouhodobé vychazi z prav,

ktera existuji ke konci Ucetniho obdobf.

Upravy z roku 2020 upfesnily, jak G¢etnf jednotka vyhodnocuje, zda
ma pravo odlozit vyporadani zavazku v pfipadech, kdy toto pravo
podléha dodrzovani specifickych podminek (v Upravach se oznalujf
jako ,kovenanty”) v obdobi dvanécti mésicli po skoncenf i¢etniho
obdobi. JelikoZ vyvstaly obavy z dUsledkd pouzivani Uprav z roku
2020 na takové kovenanty, Rada IASB se rozhodla na tyto obavy
reagovat a v fijnu 2022 vydala dalsf Upravy IAS 1 (prectéte si nas
¢lanek Rada IASB vydala Upravy IAS 1 tykajici se Klasifikace zavazk({
s kovenanty).

KLICOVE ZMENY

Upravy IAS 1 ,Dlouhodobé zavazky s kovenanty” (Gpravy z roku
2022) upresnuji, Ze pouze kovenanty, které je Ucetni jednotka
povinna dodrZovat v U¢etnim obdobf nebo pfed jeho koncem,
ovliviuji jeji pravo odlozit vyporadani zavazku o alespon dvanact
mésicl po rozvahovém dni (a proto se musi vzit v potaz pfi
urcovani, jestli je dany zavazek kratkodoby, nebo dlouhodoby).
Tyto kovenanty ovliviiuji, zda pravo ke konci Ucetniho obdobi
existuje i v pripadé, kdy se dodrzovani kovenantu vyhodnocuje
az po rozvahovém dni (napf. dodrzovanf kovenantu vychazejiciho
z financni situace Ucetni jednotky k rozvahovému dni se
vyhodnocuje az po rozvahovém dni).

Rada IASB déle upresnila, Ze pravo odloZit vyporadani nenf
dotceno, pokud Ucetnf jednotka musi kovenant dodrZovat aZz po
skonceni Ucetniho obdobi. Pokud je viak pravo Gcetnf jednotky
odloZit vyporadani zdvazku podminéno dodrzovanim kovenantu
do dvandcti mésic po skonceni Ucetniho obdobri, Ucetni jednotka
musf zverejnit informace, které umozni uzivatelm Gcetni zavérky
posoudit riziko, Ze z&vazky budou splatné dvanact mésicl po
skonceni Ucetniho obdobi. To by zahrnovalo informace o danych
kovenantech (v¢etné povahy kovenantl a kdy je Ucetni jednotka
povinna je dodrzovat), Ucetni hodnotu souvisejicich zavazkd

a pfipadné skutecnosti a okolnosti, které by naznacovaly, 7e

by se Ucetnf jednotka mohla pri dodrzovani kovenantd potykat

s obtizemi.

Aplikaci vySe uvedenych zmén si nyni ukdZzeme na prikladech.

PRIKLAD 1: DOPAD OCEKAVANEHO NESPLNENi KOVENANTU
PO SKONCENi UCETNiIHO OBDOBI NA KLASIFIKACI ZAVAZKU

+ Ucetnfjednotka A sestavuje ro¢ni Gcetni zavérku za rok kongici
31. prosince 20X0 a k tomuto datu mé pljcku s uvedenou
splatnosti 31. prosince 20X5.

* Smlouva o pUjcce vyzaduje spinénf urcitych kovenantd. Pokud
Ucetni jednotka A nespini kovenanty k datu jejich testovani,
banka ma pravo vyZzadovat okamzité splaceni ¢astek Cerpanych
podle smlouvy o pUjcce.

* Kovenanty vychazeji z finan¢ni pozice Ucetnf jednotky A (ukazatel
likvidity) ke konkrétnim datlm testovani, kterd jsou na konci
kaZzdého kalendarniho Ctvrtleti (tj. 31. prosince 20X0, 31. brezna
20X1 atd.).

» Pokud nedojde k poruseni kovenant(, banka nemize poZadovat
predcasné splacent.

+ Ucetnljednotka A k datu testovani 31. prosince 20X0 kovenanty
plni, ale pfedpoklada, Ze je vysoce pravdépodobné, Ze k datu
testovani 31. brezna 20X1 je splfovat nebude (tj. véfitel bude
mit pravo pozadovat okamzité splaceni 31. bfezna 20X1, pokud
se do té doby svého prava nevzda).

Jak mé& Ucetni jednotka klasifikovat pUjcku ve své Ucetni zavérce za
rok koncici 31. prosince 20X0?

ReSeni:

* K31. prosinci 20X0 u€etni jednotka A klasifikuje zavazek
jako dlouhodoby, protoze v souladu s IAS 1:72B(b)
pozadované spinéni kovenant( k datu testovani po skoncenf
Ucetniho obdobi neovlivn klasifikaci zavazku k 31. prosinci 20X0.

+ Ucetnfjednotka A musf zvéZit nasledujici poZadavky na
zverejnéni uvedené v IAS 1:76ZA ohledné rizika, Ze by se
dlouhodobé zavazky mohly stat v obdobf do dvanacti mésicd po
skoncenf Ucetniho obdobf splatnymi, a dopad takové situace na
schopnost Ucetni jednotky A pokracovat v trvani:

a) informace o kovenantech (v¢etné jejich povahy a toho, kdy
je Ucetni jednotka povinna je splnit) a o U¢etni hodnoté
souvisejicich zavazkd;

b) pripadné skutecnosti a okolnosti, které naznacuiji, ze tcetnf
jednotka mtze mit se spInénim kovenant( potize - icetni
jednotka napfiklad béhem ucetniho obdobi nebo po
jeho skoncenf jednala tak, aby zabranila potencialnimu
poruseni smlouvy nebo jej zmirnila. Mezi takové skutecnosti
a okolnosti by mohla patfit i skute¢nost, ze by ucetni
jednotka nesplnila kovenanty, pokud by jejich spinéni mélo
byt posouzeno na zaklade situace Ucetni jednotky na konci
Ucetniho obdobf.
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PRIKLAD 2: KLASIFIKACE PUJCKY, POKUD DOJDE K PORUSEN{
KOVENANTU A VZDANIi SE PRAVA PRED DATEM UCETNI
ZAVERKY

+ Ucetni jednotka A sestavuje ro¢ni G¢etni zavérku za rok koncici
31. prosince 20X0 a k tomuto datu ma pdjc¢ku s uvedenou
dobou splatnosti 31. prosince 20X5 u banky B.

* Smlouva o pUj¢ce vyZzaduje dodrzovani urcitych kovenantd.
Pokud Ucetni jednotka A kovenanty k datu testovani nesplini,
banka B ma pravo vyzadovat okamZité splaceni ¢astek
Cerpanych podle smlouvy o pudjcce. Kovenanty vychazejf
z financnf pozice Ucetni jednotky A (ukazatele likvidity) ke
konkrétnim datlim testovani, kterd jsou na konci kazdého
kalendarniho Ctvrtleti (tj. 31. prosince 20X0, 31. bfezna 20X1
atd.). Pokud nedojde k poruseni kovenant(, banka B nemdze
vyZadovat pred¢asné splacen.

» Dosud Ucetnf jednotka A splnila kovenanty ke viem datlm
testovani. V poloviné prosince 20X0 vsak a€etni jednotka
A predpoklad4, Ze k 31. prosinci 20X0 kovenanty porusi.
Proto zacne jednat s bankou B, aby se vzdala prav, ktera by
ji v souvislosti s porusenim vznikla. Banka B se vici acetni
jednotce A vzda svého prava pred 31. prosincem 20X0.
Ucetni jednotka A podle o€ekavani k 31. prosinci 20X0
kovenanty nesplini.

Jak mé Ucetni jednotka klasifikovat pCjcku ve své Ucetni zavérce
za rok koncici 31. prosince 20X0?

Reseni:

Aby bylo mozné urcit, zda ma byt pdjcka klasifikovana jako
kratkodoba, nebo dlouhodoba, zvazuje Ucetni jednotka A, zda
jejf prévo odloZit vyporadanf zavazku nejméné o 12 mésicd od
skonceni Ucetniho obdobf existuje k 31. prosinci 20X0:

* Scénar A - banka B ma podle Gvérové smlouvy moznost
pozadovat okamZité splaceni bez ¢asového limitu, svého prava
se vzda trvale.

* Scénar B - banka B nepozaduje okamzité splaceni, pokud
budou spInény kovenanty 31. bfezna 20X1.

e Scénér C - banka B mize podle Uvérové smlouvy pozadovat
okamZité splaceni pouze po dobu 3 mésicl, tohoto prava se
v souvislosti s kovenanty k 31. prosinci 20X0 vzda.

Scénar A - trvalé vzdani se prava

Pokud vzdani se prava trvale rusi pravo banky B vyZadovat
okam?zité splacenf pdjcky v disledku poruseni kovenantd k 31.
prosinci 20X0, pak Ucetni jednotka A klasifikuje zavazek jako
dlouhodoby, protoze:

* Vsouladu s IAS 1:75 jestliZze U€etnf jednotka porusi kovenanty
na konci Ucetniho obdobi, ,klasifikuje zavazek jako dlouhodoby,
pokud véfitel souhlasil ke konci Ucetniho obdobf s tim, Ze
poskytne Ih{tu v délce nejméné dvanacti mésicd po skoncenf
Ucetniho obdobf, béhem které mlze Gcetni jednotka napravit
poruseni smlouvy a béhem které véritel nemUze vyzadovat
okam?Zité splacenf".

IFRS

* Banka B se trvale vzdala svého prava vyZzadovat okamzité
splaceni pajcky v disledku poruseni kovenantt k datu
testovani 31. prosince 20XO0, a proto je poZadavek uvedeny
v IAS 1:75 spInén.

* Zatimco banka B bude mit pravo podle podminek smlouvy
o pUj¢ce vyzadovat okamZité splaceni pljcky, porusi-li icetni
jednotka A smlouvu k budoucim datlim testovani (z nichz
nékterad nastanou v pristich 12 mésicich), v souladu s IAS
1:72B(b) poZadované splnéni kovenanti k datu testovani
po skonceni Gcetniho obdobi neovlivni klasifikaci zavazku
k 31. prosinci 20X0. To plati bez ohledu na skutecnost, zda
Ucetnf jednotka A ocekava splnéni kovenantl k datlim testovani
po 31. prosinci 20X0, ¢i nikoli.

e Pokud Ucetnfjednotka A dojde k zavéru, Ze ptijcka by méla
byt klasifikovana jako dlouhodoba, méla by zvazit pozadavky
na zverejnéni uvedené v IAS 1:76ZA ohledné rizika, Ze by se
zavazky mohly stat v obdobf do dvanacti mésict splatnymi.

ScénaF B - vzdani se prava s lhlitou méné nez 12 mésicu

* Banka B se zfekla svého prava vyZzadovat splaceni na dobu
tFi mésict (tj. do 31. brezna 20X1), kterd bude prodlouZena
do 31. prosince 20X1, pouze pokud Ucetni jednotka A splinf
kovenanty 31. brezna 20X1 (jez mohou byt stejné nebo navic
k tém, které jsou obsazeny ve smlouvé o ptjcce).

* Vtomto pfipadé je vzdani se prava k 31. prosinci 20X0
podminéno vysledkem testu spinéni kovenant® k 31. bfeznu
20X1 a pujcku je treba klasifikovat jako kratkodobou.

Scénar C - vzdani se prava na dobu, ktera odpovida trvani
véFitelova prava vyZadovat splaceni
* Jsou-li podminky smlouvy takové, 7Ze porusenf kovenant(
k 31. prosinci 20X0 dovoluje bance B vyzadovat splacenf
pouze po dobu t¥i mésicd a banka B se tohoto préva
vzdala do 31. prosince 20X0, je pUjcka klasifikovana
jako dlouhodoba.

e Zatimco Ucetni jednotka A mize mit povinnost plnit kovenanty
k 31. bfeznu 20X1 a banka B ma souvisejici pravo vyzadovat
splaceni, pokud jsou k tomuto datu kovenanty poruseny, nejde
o vysledek porusenf kovenantt k 31. prosinci 20X0. V souladu
s IAS 1:72B(b) vyzadované spinéni kovenantd 31. brezna 20X1
neovlivni klasifikaci zavazku k 31. prosinci 20X0.

* Pokud Ucetnfjednotka A dojde k zavéru, Ze by pljcka méla
byt klasifikovana jako dlouhodobd, méla by zvaZit pozadavky
na zverejnéni uvedené v IAS 1:76ZA ohledné rizika, Ze by se
zavazky mohly stat v obdobf do dvandcti mésicl splatnymi.
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Shrnuti tFi scénaru

Doba trvani véFitelova prava
vyZadovat okamZité splaceni pajcky
v pripadé poruseni kovenanti
(podle smlouvy o pujcce)

Scénar A Bez omezenf
Scénar B Bez omezenf
Scénar C 3 mésice

Zdroje: www.iasplus.com, www.dart.deloitte.com

Jitka Kadlecovad
jkadlecova@deloittece.com

Doba, po kterou se véritel vzdava

svého prava vyzadovat okamzité
splaceni v disledku poruseni kovenantt
(podle smlouvy o vzdani se prava)

Trvale

3 mésice, prodlouzena o dalsich 9 mésicd,
pokud dluznik splnf kovenanty ke konci
pocatecniho tifmési¢niho obdobf

3 mésice

IFRS

Klasifikace pujcky
k 31. prosinci 20X0

Dlouhodobé

Kratkodoba

Dlouhodobé
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Kontakty

V pfipadé jakychkoliv dotaz(i ohledné
zalezitosti uvedenych v této publikaci se,
prosim, spojte se svou kontaktnf osobou
z auditniho oddéleni spolecnosti Deloitte,
s odbornou skupinou Deloitte na adrese
CZ_TechnicalDesk@deloittece.com nebo
s jednim z nasledujicich odbornik{:

Ceské ucetnictvi
Miroslav Zigdcek
mzigacek@deloittece.com

Martina Krizovd Chrdmeckd
mkrizovachramecka@deloittece.com

IFRS a US GAAP
Martin Tesar
mtesar@deloittece.com

Soria Plachd
splacha@deloittece.com

Gabriela Jindriskovd
gjindriskova@deloittece.com

Deloitte Audits.r. 0.
Churchill |

Italska 2581/67

120 00 Praha 2 - Vinohrady
Ceské republika

Tel.: +420 246 042 500

Prihlaste se k odbéru dReportu
a jinych newsletter(.

21


mailto:mzigacek%40deloittece.com?subject=
mailto:mtesar%40deloittece.com?subject=
mailto:splacha%40deloittece.com?subject=
mailto:gjindriskova%40deloittece.com?subject=
https://www2.deloitte.com/cz/cs/pages/about-deloitte/articles/email-subscriptions.html
https://www2.deloitte.com/cz/cs/pages/about-deloitte/articles/email-subscriptions.html

Deloitte.

dReport: Brezen 2025

Zalistujte si v pravidelném prehledu pravnich novinek.



@‘_ Pravni novinky — dReport brezen 2025

Legal News [Unor 2025]: Zamitnuti zaloby
na povoleni nezbytné cesty

NejvysSi soud se v sérii svych nejnovéjSich rozhodnuti
zabyval klicovymi otdzkami obcanského prava - od
zamitnuti Zaloby na povoleni nezbytné cesty kvuli

hrubé nedbalosti pfes odpovédnost ze stfetu provozu

v rezimu madarského prava azZ po problematiku umisténi
komunikace na cizim pozemku a pfechodu prava na
smluvni pokutu pfi postoupeni pohledavky pojistiteli.
Nékteré pripady také vratil k dalSimu Fizeni s poZzadavkem

dukladnéjsiho posouzeni.

Nejvyssi soud Ceské republiky se ve svém rozsudku sp. zn.

22 Cdo 1833/2024 zabyval otazkou zamitnuti Zaloby na
povoleni nezbytné cesty, nebot si Zalobkyné méla zpUsobit
nedostatek pFistupu k nabyvanym nemovitostem z vefejné
cesty z hrubé nedbalosti ve smyslu § 1032 odst. 1 pism.

b) 0. z. Pfedmétem sporu byla situace, kdy Zalobkyné nabyla
predmétnou nemovitost, ktera byla spojena s Ucelovou komunikacf
a soucasné probihalo fizenf o povoleni nezbytné cesty. Odvolaci
soud proto uzavrel, Ze Zalobkyné v dobé nabyti nemovitostf

0 absenci soukromopravniho titulu opraviujictho k pfistupu

z vefejné cesty vedela. Zohlednil také, Ze Zalobkyné v dobé

nabyti nemovitosti byla podnikatelkou mimo jiné v oboru realitnf
¢innosti. Nejvwy3si soud uzavrel, Ze je nutné predevsim zohlednit,
Ze 7alobkyné méla v okamZiku nabyti nemovitosti, a i nasledné po
urcitou dobu, zajistén fakticky pfistup k nabyvanym nemovitostem
(Zalobkyni nikdo v pFistupu k nemovitostem nebranil). V takovém
pfipadé nelze ani vyloucit, Ze pfistup Zalobkyné byl zajistén
(pfinejmensim docasné) i na zakladé vefejnopravniho opravnént
vyplyvajiciho z existence Ucelové komunikace nachazejici se

v uzavieném prostoru ve smyslu § 7 odst. 2 zakona o pozemnich
komunikacich. Jinymi slovy, pokud Zadatel o nezbytnou cestu mél
v dobé nabyti nemovitostf zajistén (pfipadné i docasné) pristup

z vefejné cesty na zakladé vefejnopravniho opravnéni, Ize tento
poznatek zohlednit pfi posuzovani jeho jednanf v souvislosti se
zajisténim pristupu jako faktor svédcici v jeho prospéch. Nejvyssi
soud dale podotkl, Ze v dobé nabyti nemovitosti ze strany
Zalobkyné méla ustalend rozhodovaci praxe fesici pravni otazku
zajisténf pristupu ke stavbé, kterd nebyla dostatecné spojena

s vefejnou cestou, tendenci posuzovat zavinéné jednan{ Zadatele
o povolenf nezbytné cesty spiSe benevolentné a nezadouci jednani
promitnout do stanoveni vySe pfimérené nahrady za zfizeni
nezbytné cesty. Z uvedenych dlvod( uzavrel Nejvyssi soud za
nespravny zavér odvolaciho soudu, Ze Zalobkyné si zpUsobila
nedostatek pristupu z verejné cesty k nemovitostem z hrubé
nedbalosti ve smyslu § 1032 odst. 1 pism. b) 0. z.

NejvySsi soud ve svém rozsudku se sp. zn. 25 Cdo 685/2023
resil otdzku odpovédnosti ze stfetu provozi dopravnich
prostiedkd v reZimu madarského ob€anského zakoniku,
ktera dosud nebyla dovolacim soudem FeSena.

Pfedmétem sporu byla dopravni nehoda v Madarsku, pri které
madarské vozidlo, pojisténé pro pfipad odpoveédnosti za Ujmu
zpUsobenou provozem motorového vozidla u Zalované (CSOB),
stfetlo s vozidlem Zalobkyné. Soud prvniho stupné i odvolaci
soud posoudili, Ze je Zalovana zprosSténa povinnosti hradit Ujmu
Zalobkyni. Nejvyssi soud mj. souhlasil s Zalobkyni, Ze i nespravna
aplikace ciziho prava mdze zaloZit pripustnost dovolani, nebot
opacny pfistup by ved| k nepfipustnému odepreni spravedinosti
a znewhodnénf téch Gcastnikd, v jejichz véci je aplikovano cizf
pravo, pred témi, v jejichZ véci cizf pravo aplikovano nenf. Nejvyssi
soud dale konstatoval, Ze zavéry soudu prvniho stupné ani zavéry
odvolaciho soudu nejsou v souladu s tim, jak je madarské pravo
na Uzem{ Madarska vykladano, a proto Fizenf vratil zpét k fizenf

u prvniho stupné.

NejvySsi soud se ve svém rozsudku sp. zn. 22 Cdo 2503/2024
zabyval otazkou moznosti umisténi pozemni komunikace
jakoZto samostatné véci v pravnim smyslu na cizim
pozemku bez souhlasu jeho vlastnika. VV reSeném pripadé byla
zfizena mistni komunikace bez souhlasu plvodniho viastnika, ktery
nasledné pozemky nabyl zpét v restituci. Nejvy3si soud pfipomnél,
ze vede-li mistni komunikace, ktera je stavbou ve smyslu
obcanského prava, a tudiz i véci v pravnim smyslu, pfes pozemek,
ktery je ve vlastnictvi jiné osoby nez vlastnika mistni komunikace,
pak je treba rozliSovat otazku prava mit na cizim pozemku stavbu
komunikace a pfip. naroku vzeslého z neopravnéného umisténi
stavby komunikace na cizim pozemku na strané jedné a pravo
uzivat tuto mistni komunikaci na strané druhé. Soucasné je tedy
zapotrebi zkoumat, z jakého titulu (jestli existoval) byla mistn{
komunikace zfizena. Pokud by byla zfizena neopravnéng, tj. bez
pravniho titulu, vzniklo by tak staronovému vlastnikovi pravo
poZzadovat zdrZeni se takového uzivani. Rizeni vratil Nejvy3sf soud
zpét odvolacimu soudu, aby si vySe uvedenou otazkou zabyval.

NejvySsi soud ve svém rozhodnuti sp. zn. 23 Cdo 1887/2023
resil, zda na zakladé § 2820 odst. 1 o. z. pfechazi na
pojistitele také pravo na smluvni pokutu za prodleni
dluZnika s thradou pojiSténé pohledavky, které vznika

v obdobi po vyplaté pojistného pInéni. Nejvy3si soud ve svém
rozhodnuti potvrdil, Ze pokud na pojistitele pfechazi pohledavka
podle 8 2820 odst. 1 obcanského zakoniku, pfebira ji vcetné
vSech prav a zajisténi, ktera k ni nalezi. To znamena, Ze spolu

s pohledavkou ziskava i pravo na smluvni pokutu, ktera slouzf

k utvrzeni splnéni dluhu. Vzhledem k tomu, Ze smluvni pokuta

je pfimo spjata s pohledavkou, nem(ze byt jeji osud oddélen

od osudu samotné pohledavky. Kvantitativni omezeni pfechodu
pohledavky, tedy maximalné do vySe vyplaceného pojistného
plnéni, se nevztahuje na smluvni pokutu vzniklou po tomto
prechodu. Pojistitel tak mZe od okamziku zdkonné cese uplatnit
i naroky na smluvni pokutu podle & 2048 obcanského zakoniku.
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Pokud dluznik nadéale nesplaci sv{j dluh, pojistitel ma pravo
pozadovat smluvni pokutu i za obdobf po vyplaté pojistného
plnéni. Trva-li tak prodleni dluznika s Uhradou dluhu i po vyplaté
pojistného pInéni pojistitelem opravnéné osobé, tzn. od okamziku
prechodu pohledavky podle § 2820 odst. 1 o. z.,, pak nalezf
pojistiteli pravo na zaplaceni smluvni pokuty vzniklé za tuto dobu.

Jan Prochdzka
jprochazka@deloittece.com

Petra Schneiderovd
pschneiderova@deloittece.com

Tomdads Quirenz Vohrabal
tvohrabal@deloittece.com
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Legal News [brezen 2025]: NS se zabyval
platnosti odstoupeni od konkurencni dolozky

NejvysSi soud se v rozsudcich minulého mésice zabyval
nékolika duleZitymi otazkami - od rovného zachazeni

se soudci pfes proml€eni vécnych bfemen az po zneuZiti
prava pfi odstoupeni od konkuren¢ni doloZky. Potvrdil, Ze
zadsada rovného zachazeni plati i pro soudce, ale prefazeni
soudkyné na jiny usek kvuli vyrovnani pracovniho vytiZeni
neni diskriminaci. Otevrel také otazku, zda pFipravné prace
mohou byt vykonem vécného bfemene, a rozhodnuti nizSich
soudu vratil k novému posouzeni. Dale se kriticky postavil
k postupu firmy, ktera odstoupila od konkurenéni dolozky
na posledni chvili, aniZ by zkoumala, zda tim neobesla
povinnost vyplatit odménu. V poslednim ze sledovanych
rozsudkl potom potvrdil, Ze pokud vlastnik nemovitost
opusti, protoZe ji nema jak vyuZit, nejde o zneuZiti prava -
odpovédnost za jeji spravu pak leZi na statu.

Nejvyssi soud se ve svém rozhodnuti sp. zn. 21 Cdo 3084/2024
zabyval otazku, zda se zadsada rovného zachazeni se
zaméstnanci, kterou jsou zaméstnavatelé povinni zajiStovat
podle § 16 odst. 1 z&koniku prace, vztahuje i na soudce. Zalobkyné,
kter4 je soudkynf u Krajského soudu v Ustf nad Labem, nesouhlasila
se svym prefazenim na spravni Usek a v postupu Zalované

(KS UnL) ve vztahu k nf spatFovala nerovné zachazeni. Nejvy3si

soud uzavrel, Ze se zasada rovného zachazeni dle § 16 odst. 1
zakonfku préce uplatni i na pracovni podminky soudct. Déle potvrdil
rozhodnuti odvolactho soudu, podle néhoZ jednanim Zalované
spocivajicim v tom, Ze Zalobkyné byla na zakladé zmény rozvrhu
prace Krajského soudu v Usti nad Labem od 1. 9. 2021 prefazena

z obc¢anskopravniho Useku tohoto soudu na Usek spravniho
soudnictvi, kde méla projednavat a rozhodovat véci odpovidajicf
této specializaci, nebyla ve vztahu k Zalobkyni porusena zasada
rovného zachazeni. Tato zména dotykajici se pracovnich podminek
Zalobkyné v jejim pracovnim vztahu soudkyné naopak sledovala
odstranéni nebo alespon sniZzeni nerovnomeérnosti v pracovnim
wytiZzeni mezi soudci ob¢anskopravniho Useku a soudci Useku
spravniho soudnictvi, ktefi byli zatiZzeni vétSim poctem véci nez
soudci obcanskopravniho Useku, a sméfovala tedy ke srovnanf
pracovnich podminek soudctl obou Usekd. Za téchto okolnosti
nemUze byt prefazeni zalobkyné z obcanskopravniho Useku na Usek
spravniho soudnictvi povazovano ani za bezdivodné znevyhodnéni
Zalobkyné pred ostatnimi soudci ob¢anskopravniho Useku, pokud
jde o prileZitost dosédhnout funkeniho nebo jiného postupu, nehledé
k tomu, Ze takova pfileZitost se Zalobkyni naskytd i na Useku
spravniho soudnictvi. Z tohoto ddvodu Nejvyssi soud dovolanf
Zalobkyné zamiftl.

NejvySsi soud ve svém rozhodnuti sp. zn. 22 Cdo 1476/2024

resil otazku charakteristiky vykonu vécného bfemene -
sluZebnosti inZenyrskych siti éinnostmi, které maji povahu
tzv. pFipravnych praci. Okresni soud v Mladé Boleslavi rozhod|,
Ze vécné bfemeno pro umisténi komunikace a inzenyrskych

siti na pozemku zalobkyné je promlceno, protoze nebylo

deset let vyuzivano. Odvolaci soud v Praze rozsudek potvrdil

a zdUraznil, Ze pripravné préace (tj. uzavieni memoranda s obcf
nebo schvalenf studie méstskou radou) nejsou skutec¢nym
vykonem vécného bfemene. Dale konstatoval, Ze Zalovana jako
realitni spolec¢nost méla byt o situaci informovana a nemohla se
domahat obnovenf bfemene. Soudy tedy shodné rozhodly, Ze
Zalobkyné byla opravnéna namitnout promlceni. Nejvyssi soud
Fizenf uzavrel s tim, Ze kategorické vyloucenf pfipravnych pracf
jako vykonu prava vécného bfemene nenf spravné a mohlo by
zpUsobovat dalsi nezamyslené ddsledky. Bylo by paradoxni, pokud
by byl opravnény z vécného bfemene, ktery by na sluzebném
pozemku provadel pfipravné prace, chranén ve vykonu takového
prava vici samotnému vlastnikovi sluzebného pozemku, avak
neslo by o obsahovy vykon prava vécného bremene branicf
promic¢ovani prava ve smyslu. V praxi mohou naproti tomu

nastat situace, v nichZ wkon pfipravnych praci nebude mit vyse
uvedenou souvislost s pravem vécného bfemene, resp. nebude
korespondovat s jeho obsahem. Jedna-li se o vykon ¢innostf
nemajicich obsahovou, ¢asovou ¢i mistnf souvislost s pravem
vécného bremene, miize se vlastnik sluzebné véci proti takovému
jednanf branit. Protoze pfi posuzovani téchto pripadd pljde
velmi ¢asto o zohlednovani individualnich okolnosti daného
pfipadu podle typu vécnych bfemen, musf také zavéry soudl tyto
individuaIni zvlastnosti odrazet. Dovolaci soud pro tyto pfipady
ponechavé nalézacim soudtm urcity Gvahovy prostor, ktery se
pomérovany primarne hlediskem tzv. zjevné nepfimérenosti.

V dané véci viak uvedeny prezkum dosud neni mozny proto, ze
nalézaci soudy pripravné prace jako mozny vykon obsahu vécného
bremene bez dalsiho vyloudily, nezabyvaly se proto ani jejich
vécnym posouzeni a hodnocenim. NejvySsi soud proto vratil fizeni
zpét k soudu prvniho stupné.

Nejvyssi soud se ve svém rozhodnuti sp. zn. 27 Cdo 1236/2024
zabyval otazkou odstoupeni od konkurencni dolozky sjednané
mezi akciovou spole¢nosti a €lenem jejiho voleného organu.
Zalobce, byvaly predseda predstavenstva zalované, se doméahal
zaplaceni protiplnéni z konkuren¢ni dolozky, avsak soudy obou
stupnd Zalobu zamitly s odGvodnénim, Ze odstoupeni od dolozky
bylo platné a ucinné. Odvolaci soud totiz potvrdil, ze Zalovana méla
pravo od konkuren¢ni dolozky odstoupit i v posledni den vykonu
funkce Zalobce, a neshledal jeji jednani rozpornym s dobrymi
mravy. V projednavané véci se odvolaci soud (ani soud prvniho
stupné) viibec nezabyvaly tim, Ze Zalovana prévo na odstoupenf od
konkurenéni dolozky vykonala az poslednf den Indty, kdy tak mohla
ucinit (28. 2. 2022), prestoze o odstoupeni dovolatele z funkce
Clena predstavenstva védéla delsi dobu (minimalné od 3. 11. 2021),
a soucasneé o svém zameéru odstoupit od konkurencni dolozky
dovolatele pfedem nijak nevyrozuméla. Nejvyssi soud kritizoval
rozhodnuti nizsf soudl, nebot se soudy spokojily s prostym
konstatovanim, ze dovolatel a zalovana si moznost odstoupit od
konkurencni dolozky sjednali a Zalovana odstoupenf ucinila ve
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sjednané Ihaté. Toto zjisténf vsak nenf vyznamné pro Gvahu o tom,
zda zalovana zneuzila svého prava odstoupit od konkurencni
doloZky. Existence prava je nutnym pfedpokladem k tomu, aby
vlbec mohlo dojit k jeho zneuzitf. Jinak feceno, skute¢nost, ze
Zalovana mohla od konkurencni dolozky odstoupit i v posledni den
funkce dovolatele, nevypovida o tom, zda Zalovana pravo odstoupit
nezneuzila. NejvySsi soud uzavrel, Ze neposuzoval-li odvolaci soud,
zda jednani zalované nebylo zjevnym zneuzitim prava sledujicim
zamer vyhnout se placenf protiplnéni z konkurencni dolozky, které
ve vysledku poskodilo dovolatele tim, Ze mu vyznamné snizilo
Sanci najit si v pfiméfeném Casovém obdobi novou (at uz pracovnf
nebo korporatni) pozici v sektoru odpovidajicim jeho profesi
(bankovnictvi), a fakticky tak byl dovolatel nucen konkurencni
dolozku plnit, aniz by obdrzel sjednané protiplnéni (ackoli zalobce
tyto skutecnosti tvrdil), je jeho pravni posouzeni nelpliné a tudiz
nespravné. Nejvyssi soud proto rozhodnuti zrusil a véc vratil soudu
prvniho stupné.

Nejvyssi soud v rozhodnuti sp. zn. 22 Cdo 3489/2024 posuzoval,
zda opusténi nemovitosti ze strany Zalované predstavuje
zneuZiti prava. Zalobkyné argumentovala, 7e opusténf
nemovitosti, kterd nasledné pfipadla statu, bylo uskutecnéno

s umyslem obejit ustanoveni § 12 odst. 2 zakona ¢. 219/2000
Sb., 0 bezlplatném prevodu majetku na stat, které vyZaduje
souhlas Ministerstva financi. Zalovana namitala, Ze neméla 7adné
adekvatni wuZitf pro nemovitost, a proto ji opustila. Odvolacf
soud potvrdil, Ze opusténi nemovitosti vlastnikem nepredstavuje
zneuZiti prava, pokud takové jednani nenf spojeno s konkrétnimi
a vyjimecnymi okolnostmi. Nejvyssi soud uvedl, Ze budouci vyvoj
a hodnota nemovitosti jsou nepredvidatelné a skute¢nost, Ze

opusténi nemovitosti mdze vést ke vzniku prav a povinnostf statu,
nenf dostateCnym argumentem pro tvrzen{ o zneuziti prav. Soud
podpofil nazor, Ze vliastnik ma pravo se svym vlastnictvim nakladat,
v€etné jeho opusténi, pokud pro néj nema adekvatni vyuZziti,

Opusténi nemovitosti nemUze byt bez dalstho povaZovano za
zneuziti prava, pokud neni doprovazeno vyjimecnymi okolnostmi,
které by toto jednani oznacovaly za Skodlivé nebo nepoctivé.
Pffpadné obtiZe spojené s opusténou nemovitosti, jako jsou
napfiklad vady technické nebo pravni, nebyly soudem potvrzeny
jako d@vod pro zamitnutf z d@vodu zneuZiti prava. Nejvyssi soud
ve svém zaveru uved|, Ze opusténi majetku, zejména cirkevniho
charakteru, nenf automaticky zneuZitim prava, pokud vlastnik
nema pro tento majetek smysluplné vyuZiti. Povinnost statu
hospodarit s takovym majetkem z{stévé zachovéna a pripadné
obtiZe s tim spojené nejsou dostate¢nym dlvodem pro dovozeni
zneuZitf prava.

Jan Prochdzka
jprochazka@deloittece.com

Petra Schneiderovd
pschneiderova@deloittece.com

Tomdads Quirenz Vohrabal
tvohrabal@deloittece.com
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Kontakty

Mate-li zajem o dalsi informace ohledné
sluzeb poskytovanych spolecnosti Deloitte
v Ceské republice, obratte se prosim na
odborniky z pravniho oddélent:

Deloitte Legal s.r.o.
Churchill |

Italskad 2581/67

120 00 Praha 2 - Vinohrady
Ceska republika

Tel.: +420 246 042 100
www.deloittelegal.cz

Prihlaste se k odbéru dReportu

a jinych newsletter(.
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samostatny a nezavisly pravni subjekt. Spole¢nost DTTL sluzby klient&im neposkytuje.
Vice informaci je uvedeno na adrese www.deloitte.com/about.

Spolecnost Deloitte je prednim globalnim poskytovatelem sluzeb v oblasti auditu

a assurance, podnikového poradenstvi, financniho poradenstvi, poradenstvi v oblasti
rizik a danf a souvisejicich sluzeb. Nase sit ¢lenskych firem ve vice nez 150 zemich a teri-
toriich poskytuje sluzby Ctyfem z péti spolecnosti figurujicich v zebricku Fortune Global
500 ®. Chcete-li se dozvédét vice o zplsobu, jakym zhruba 264 000 odbornikd déla to,
co ma pro klienty smysl, navstivte www.deloitte.com.

Tato publikace obsahuje pouze obecné informace a spolecnost Deloitte Touche
Tohmatsu Limited ani Zzadna z jejich ¢lenskych firem ¢&i jejich spriznénych podnik(
(souhrnné ,sit spolecnosti Deloitte") jejim prostfednictvim neposkytuje odborné rady
a sluzby. Prijetf jakéhokoliv rozhodnuti ¢i jednant, které mize mit dopad na Vase finance
¢i podnik, byste méli konzultovat s kvalifikovanym odbornym poradcem. Zadny subjekt
v ramci sfté spolecnosti Deloitte nenese odpoveédnost za ztraty vzniklé jakymkoli oso-
bam v dUsledku pouZiti této komunikace.
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